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GIUSTIZIA

Per gli errori medici
paga la clinica: nulli
i patti di manleva

E limitata ai casi di colpa grave
I'azione dirivalsa della struttura
(che paga il danno causatoaun
paziente) nei confrontidei
sanitari. E gli eventuali pattidi
manleva sono nulli.

Codrino e Hazan —apag 26

Responsabilita

Errori medici, risarcisce la struttura
Nulli i patti di manleva con i sanitari

Andrea Codrino
Maurizio Hazan

Elimitataai casidi colpagrave I'azio-
ne di rivalsa o di regresso che una
struttura sanitaria — chiamata a ri-
spondere di un danno arrecato aun
paziente - puofarvalere neiconfronti
deimediciodeglialtri professionisti
che si sono occupati delle cure. E gli
eventuali pattidi manleva sottoscritti
tralastruttura eil sanitario sononulli.
Loha chiaritolaCassazione che, con
Pordinanza 9949 del 17 aprile 2026,
tracciale coordinate diriferimentoin
materia di azione di regresso.

Lenorme

Il tema é strettamente collegato al-
Papplicazione della legge 24/2017
(leggeGelli) che, modificandoil regi-
me dellaresponsabilita civile sanita-
ria, ha canalizzato la maggior parte
delle richieste risarcitorie verso le
strutture sanitarie (esposte alle pil
severe regole della responsabilita
contrattuale) o, quando assicurate,

L’'azione dirivalsaverso
il professionista ¢ possibile
solo nei casi di colpa grave

Il principio vale anche se
el'operatore che siavvale
della clinica per I'intervento

versole compagnie che copronoil ri-
schio (assoggettate all’azione diretta
dapartedel danneggiato). Pitidefilata
einvecela posizione dei professioni-

sticheoperano per contodelle strut-
ture (detti “ausiliari”) e cherispondo-
noinviaextracontrattuale, L’esposi-
zione frontale delle strutture neicon-
fronti dei pazienti danneggiati po-
trebbe sviluppare un contenzioso di
“rimbalzo”, nei confronti degliausi-
liari per recuperare, inviadiregresso
o sulla base di patti di manleva, il ri-
sarcimento pagato.

Tuttavia, lalegge Gellilimita molto
questa possibilita, sianel settore pub-
blico che in quello privato, consen-
tendo (all’articolo 9) I'azione di re-
gresso o rivalsa solo in caso di colpa
grave edentro strettilimiti quantita-
tivi (pari al triplo della retribuzione
annuale del professionista).

Lavicenda

Nel caso sottopostoalla Cassazione,
unastrutturasanitaria, convenutain
giudizio dal paziente danneggiato,
aveva chiamato in causa il chirurgo

che aveva eseguito I'intervento for-
mulando nei suoi confronti una do-
mandadiregresso e manleva, fonda-
ta, daunlato, sulle norme cheregola-
no i rapporti interni tra condebitori
solidali (articolo 1298 Codicecivile)e,
dall’altro, suunaclausola del contrat-
tolibero-professionale che obbligava
ilmedicoatenerlaindennedalle con-
seguenzerisarcitoriederivantidaer-
rorinello svolgimento delle sue pre-
stazionidicura.

La decisione di primo grado, con
cuiil Tribunale avevaintegralmente
accoltoladomandadiregressoverso
ilchirurgo, venivaribaltatainappello,
conunasentenza che affermava co-
me il caso dovesse essere regolato,

Peso0:1-2%,26-30%

Telp,ress Servizi di Media Monitoring

Il presente documento non e’ riproducibile, e' ad uso esclusivo del committente e non e' divulgabile a terzi.



497-001- 001

i GIMBE

EVIDENCE FOR HEALTH
Sezione:POLITICA SANITARIA

Rassegna del: 11/05/26
Edizione del:11/05/26
Estratto da pag.:1,26
Foglio:2/2

quanto ai rapportiinterni trachirurgo
e struttura, solo dall’articolo g della
legge 24/2017, che «condiziona
I'azione di rivalsa della struttura nei
confrontidel sanitarioalla sussistenza
del dolo o della colpa grave di que-
st'ultimo»; nel caso esaminato, la col-
pa grave era stata ritenuta insussi-
stente e ladomanda respinta.

Controquestasentenzala struttu-
ra hapresentatoricorsoin Cassazio-
ne, sostenendo, perunverso,lapiena
validita della clausola contrattuale di
manleva e, per 'altro, Papplicabilita
degli ordinariprincipidiripartodire-
sponsabilita tracondebitori solidali:
cidancheinconsiderazione delfatto
che il chirurgo non fosse un vero e
proprioausiliariomasvolgesselasua
attivita come libero professionistaa
favore diunsuo paziente, emettendo
regolare fatturaperla propriaattivita
{mentrelastrutturaavevamessoadi-
sposizione lesaleoperatoriee inl’or-
ganizzazione ospedaliera peresegui-
relintervento).

La decisione

Nelrespingere il ricorso,la Cassazio-
ne pone alcuni punti fermi.

€ Inogniipotesidi prestazioneresa
daunastrutturamediante la propria
organizzazionesanitariailrapporto
trala struttura eil professionista che
hamaterialmente eseguito la presta-
zione € regolato dall’articolo 9 della

NT-

NT+DIRITTO

Figlio hon riconosciuto, il diritto

al mantenimento sorge dallanascita
Se il genitore che ha mantenuto per
intero il figlio muore prima chesia

legge Gelli, norma speciale nondero-
gabile pattiziamente dalle parti.

© Per applicare questa norma non
rilevala qualificazione dellarespon-
sabilitadel sanitarioversoil paziente
in termini contrattuali o extracon-
trattuali, mail fatto che il dannosisia
prodotto nell'ambito di una presta-
zione sanitaria erogata attraverso
Porganizzazione della struttura.

© In queste ipotesi, I'esercente la
professionesanitaria,anche selibero
professionistae anche secontrattual-
mente obbligato neiconfrontidel pa-
ziente, opera quale ausiliario della
strutturain base all’articolo 1228 del
Codice civile: I'azione di rivalsa nei
suoi confronti ¢ dunque possibile solo
incasodidoloo colpagrave.

© 1 patti di manleva — ancora fre-
quenti nella prassispecie nelmondo
dellasanita privata — attraversoiquali
lastrutturaaddossaalsanitariolere-
sponsabilita risarcitorie, si devono
considerare nulli, dato chelarticolog
hanaturaimperativa,inderogabilee
pubblicistica.

Queste regole valgono anche
quando éil professionista ad avvaler-
sidellastruttura, dandoluogoauna
sortadi“ausiliaritainvertita”. Cid ac-
cade, ad esempio, quandoil rapporto
conil paziente inizianello studio pro-
fessionale del sanitario per poi prose-
guire nella struttura dove & eseguito
I'intervento chirurgico. Anche qui, se-

condola Cassazione, il ripartointerno
diresponsabilita tra struttura e pro-
fessionista diregressoedisciplinato
dallarticologdellalegge Gelli(manei
confronti del paziente strutturae sa-
nitario rispondono contrattualmente
in via solidale). Anche se non detto
espressamente dalla Supremacorte,
esistenza diun rapportocontrattua-
le tra il medico e il paziente esclude
I'ordinaria limitazione quantitativa
della rivalsa (triplo della retribuzio-
ne): in queste ipotesi il regresso puo
essere azionato perI'interoammon-
tare del danno risarcibile, ferma re-
standolanecessitadella colpagrave.

Diversa¢la(rara)situazione incui
il professionistaconducainlocazione
o in comodato spazi della struttura,
senza interferenze sulle modalita di
svolgimento della prestazione: qui
I'unico responsabile & proprioil pro-
fessionista(Cassazione 8164/2025).

SRIPADDUZIONE RISERVATA

accertata la filiazione, il diritto al
rimborso entra nella successione.
di Giorgio Vaccaro

Laversione integrale dell'articolo su:
ntplusdiritto.ilsole24ore.com
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